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INT Ozet Kitaplar Serisi

INT Ozet Kitaplar Serisi, okuyucuya orijinal eserin icerigine iliskin
ana fikri sunmak icin tasarlanmis, Enstiti’'ntn temel yayinlarinin
kisaltilmis nishalarindan olusan énemli bir seridir. Kisa, okunma-
si kolay ve zamandan tasarruf saglayan bir formatta hazirlanan
rehber niteligindeki bu 6zet metinler, asil yayinin dikkat ve 6zen-
le hazirlanmis genel bir cercevesini sunmakta ve okurlari asil yayi-
ni daha yakindan kesfetmeye tesvik etmesi umulmaktadir.

Yiksekégretimde Reforma Yeniden Bakis 6zetle, egitimin amag-
lari da dahil olmak Gzere édnemli etkenler tarafindan belirlenen
perspektifte bir paradigma degisikligi sunar. Bu mevcut disiplin-
lerde reform yapilmasi ve yeni disiplinler olusturmanin yani sira,
Musliman toplumun etik, manevi normlarini, Muasliman toplu-
mun faaliyet gosterdigi yol gosterici ilkeleri etkili bir sekilde he-
saba katarak, yani toplumun 6zyapi ve manevi kimliginin altinda
yatan temel prensipleri belirleyerek, mevcut bilgi(ler) ve soy-
lemlerle birlikte calismayi gerektirebilir. MUslGman Toplumlarda
Yuksekogretim reformu, bélinmeler olusturmaktan ziyade, mo-
dern ag [networked] dinyasinin ¢cogullugunu ve cesitliligini tanir
ve bilgiye yonelik kisir ve tek tip yaklasimlari, farkh topraklarda
ve farkli kalturlerde yasanmis daha genis ve daha yaratici bir ger-
ceklik anlayisiyla degistirmeye calisir. Iimhilik, denge ve etkili ile-
tisim, bu temel felsefenin en 6nemli 6zellikleridir.






Mevcut Durumu Haritalamak

Ziauddin Sardar

Gunumizde egitim bir doniim noktasina gelmis; mevcut kavramsal,
entelektiel, ahlaki ve orgutsel yetenekleriyle kendini iyilestiremeye-
cegi bir seviyeye ulagmistir. Egitim bir kriz halindedir; ancak kriz-
ler genelde tek basina ortaya ¢ikmazlar. Bu kriz, aslinda birbirleriy-
le baglantili olan baska krizlerin Grtnidir: Ekonomik Kriz', Sosyal
Demokrasi Krizi?, Ahlaki Otorite Krizi’, cevre krizi ve inang krizi.
Yuksekogretimdeki krizin boyutunu tam olarak anlamak i¢in onu;
coklu, birbiriyle baglantili krizler agindaki belirli bir diigiim olarak
gormemiz gerekir. Tum bunlar ise giivendigimiz geleneksel fikirlerin
yikildigini gostermektedir.

Yiksekogretim krize girmistir ¢iinkii ulus-devletin kendisi bozulmus,
ulusal kultirt tegvik etmek ve korumak artik pek cok kisi i¢in 6nemli
olmaktan ¢ikmig ve kiiresellesme ekonomisinde, vatandas 6zneler ye-
tistirmenin universitelerin baglica gorevi olmaktan ¢ikmasi anlamina
gelmektedir. Sonug olarak, tiniversiteler sirketlere doniismekte ve kiil-
turun yerini mitkemmellik [excellence] soylemi almaktadir.

Egitim kriziyle ilgili literatiiriin cogunun altinda yatan argiiman, ne-
oliberalizmin yukselisi sayesinde tiniversitelerin buyuk isletmeler hali-
ne gelmis olmasidir. Diinyanin 6nde gelen tiniversiteleri artik kiiresel
ortaklar olan, kurumsal ve yatirim bankacilig: topluluklariyla ortak
girisimlere imza atan ¢ok uluslu sirketlermis gibi hareket etmektedir-
ler. Universiteler ‘yapisokiime’ ugratilmistir ve artik programlarini ve
modillerini s6hret takintili bir topluluga hitap edecek sekilde hazirla-
maktadir.* Universitelerin geleneksel bilgi edimi, aktarimi ve muhafa-
zasi rolt aginmus, yerini musterilerinin ve tiuketicilerinin ihtiyaglarini
gideren hizmet saglayici bir role evrilmistir.

Gelisen teknolojilerin artan kullanimi, tniversitelerin sirketlesmesini
tamamlamakla birlikte bir cesit ilerleme yanilsamasi da yaratmakta-
dir. Ancak, ‘internet diinyasinda, her bir bilgi parcasi bagina maliyet



gittikce daha ucuzlarken her bir yararli bilgi pargasi daha degerli hale
gelmektedir. Okuryazarligi olmayip bilgisayar ve kodlama becerisine
sahip bir kisi hala okuryazarligi olmayan kisidir. Ogrenciler, son de-
rece uzmanlagmis teknolojik beceriler ve daha yiiksek dereceler edin-
seler bile yar1 okuryazar kalmaktadirlar. Kalifiye ve bir¢ok sertifikaya
sahip olup yeterli diizeyde egitimi olmayan mezunlardan olusan bu
grup artarak genislemekte ve gittikce daha da karmasik zincir reak-
siyonlar olusturmaktadir. Degisim yalnizca hizl degil, ayni zamanda
ivmeyle ilerlemektedir. Tim bunlar bizi yadsinamaz tek bir sonuca
goturur: Yuksekogretim kurumlari ¢agdas diinya ile uyumsuzdur ve
artik ‘son kullanma’ tarihleri gecmistir. ‘Egitim paradigmasini degis-
tirme ihtiyact’ acil hale gelmistir.’

Universiteleri Yeniden Diisiinmek (ya da Diisiinmemek)
Yukarida bahsedilen kriz, yiiksekogretim alaninin buytime ve ge-
nislemesine engel olmamistir. Bu biiytime, farkli sonuclara sahip iki
farkli egilim olan, uluslararasilagsma ve kuresellesmeye atfedilmigtir.®
Uluslararasilasma 6grenci ve personel hareketliligi, is birligine dayali
arastirma ve mifredatin cesitlendirilmesi dahil olmak tzere uluslara-
rasi ig birliginin biiytimesine yol agmistir. Daha karmasik ve ‘ideolo-
jik olarak daha stipheli’ bir siire¢ olan kiiresellesme ise neoliberal bir
piyasa cercevesini dayatir ve devletin yiiksekogretim tizerindeki otori-
tesini zayiflatir. Bu egilimler, giderek daha fazla ¢evrimigi ya da uzak-
tan egitim kurslari baglatmak i¢in devamli baski olusturdugu halde
devlet finansmaninda kesintilere yol agmis, 6grenci sayisini ve 0g-
renim Ucretlerinin artmasi, zorunlu mifredat degisimleri ve kadrolu
ogretim uyelerinin zorla isten ¢ikarilmasi gibi sonuglar dogurmustur.
Nihayetinde parasal kazanimi hedefleyen egitim siirecini genigletme
ve hizlandirma yontindeki bu durti, tniversiteleri karmasik bir du-
rum i¢inde birakmustir.

Bu kafa karisikligi, AB’nin ‘Avrupa Yuksekogretimi Yol Ayriminda’
projesinde iyi bir sekilde gosterilmistir. Ilerlemek icin sunulan ¢6-
zumlerin ¢ogu standart ve turevdir, yalnizca birka¢ politika onerisi
kismen orijinaldir. Birincisi, ‘Kiiresel bilgi ekonomisinde Avrupa’nin
karst kargiya oldugu zorluklara bir yanit olarak’ hem becerilere hem
de istihdam edilebilirlige ve Avrupa’daki sosyal esitsizlige vurgu yapi-
larak kurs yapilarindan akademik kulturlere dogru bir dontisimdiir.
Ikincisi ise Avrupa ile diinya arasindaki degisen dinamigin, karsilikl:
ekonomik bagimliligin ve belirleyici siyasi eylemin taninmasinin ve
Avrupa merkezciligin kulturel tehlikelerinin bir sonucu olarak o6n-
goru [foresight] (gelecek ¢aligmalari olarak da bilinir) vurgusudur.’
Bununla birlikte, degisen durumla ilgili farkindalik ve sosyal adalet



konusundaki endiselere ragmen tniversiteler halen baskin (basarisiz)
ekonomik paradigma i¢inde yeniden ¢ercevelenmektedir.

Crossroads projesinin genel vurgusu ise hem Musliiman hem de gelis-
mekte olan tilkelerde yiiksekogretime buiytik yatirimlar yapan Dunya
Bankasi ve IMF’nin savunduklarindan ¢ok uzak degildir. Bu nedenle,
cercevesi Diinya Bankasi ve IMF’nin felsefe ve calisgmasinin temelini
olusturan parasalct ekonomik modelin i¢inde kalmigtir. Bununla bir-
likte IMF; son otuz yilin neoliberal giindeminin, tiniversiteleri ‘temel
becerileri 30 gun igerisinde is tizerindeyken kavranabildigi i¢in temel
bilim dallarinda egitime ilgi gosteren’ risk sermayedarlarina hizmet
eden siipermarketlere dontistirdigiinii ve geleneksel egitimin 6ztiniin,
‘bir kurugluk atari oyunundaki madeni paralar gibi kenara dogru ya-
vas yavas masadan itilmekte’ oldugunu kabul etmistir.’® Diinya Ban-
kasi gibi kurumlarin basathgi, ytiksekogretim reformunun organik
bicimde asagidan yukari dogru olusmasindansa genellikle yukaridan
dayatildigi anlamina gelir.

Bu ¢ikmazi agmanin potansiyel bir yolu, disiplinler arasiliga dogru
ilerlemektir. Amerika Arizona Eyalet Universitesi (ASU), disiplinler
arasihgin hem miifredati nasil yeniden tasarlayabilecegi hem de tini-
versitenin felsefesi olarak nasil kullanilabilecegine dair bir 6rnek olus-
turmaktadir. 2008 mali krizinin ardindan ciddi bitce kesintileriyle
kargi karsiya kalan ASU, kendisini yeniden tasarlamak igin atilgan bir
plan baslatti. Bu plan, Universitenin ‘disiplinler arasi olarak yeniden
yapilandirilmasini’ ve bir dizi yenilikgi, cok disiplinli miikemmeliyet
merkezinin kurulmasini iceriyordu. Strdurilebilirlige odaklanilarak,
Sanat Tarihi, Bilgisayar Bilimleri, sosyal dinamikler ve karmasiklik
gibi yeni ortaya ¢ikan alanlarda rekor sayida ortak atamalar yapil-
di. Bu girisim, ASU’nun kultirel, sosyoekonomik ve fiziksel ortamini
kucaklamasi; sosyal ihtiyaclara baglanarak sosyal degisimi katalize
etmesi; bilgisini kullanmasi ve yeniligi tesvik etmesi; disiplinler tstii
bilgi yaratmasi; karsilikli yarar saglayan ortakliklar yoluyla topluluk-
larla baglanti kurmasi; yerel, bolgesel ve uluslararasi insanlarla iligki
kurmasi; her bir 6grencinin basarisini taahhut etmesi ve dolayisiyla
arastirmasinin amaci ve etkisinin olmasi sayesinde basarili olmustur.
ASU hala kurumsal ¢ikarlara ve neoliberalizm paradigmasina olan
bagimliligini'! siirdiirmektedir fakat bize bir sicrama tagi modeli sag-
lamigtir. Bu modeli Avrupa tniversitelerine uygulayabilmek i¢in 6nce
Avrupa’nin kendi kimlik krizini ele almaliyiz.

Avrupa yiiksekogretimi ve reformu ile ilgili kafa karigikliginin temel
sebebi bir iiniversitenin varlik amacini bilmememizdir. Modern Avru-
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pa Universiteleri, her biri tiniversitenin ne ise yaradigina dair farkli bir
anlayisa sahip tg farkli gelenekten gelen ti¢ farkli tilkede gelismistir.
Wilhelm von Humboldt (1807) tarafindan gelistirilen Alman gelene-
gi, tiniversitenin amacini bilimin ve akademinin ilerlemesi olarak gor-
mektedir. Humboldt’un modeli temel arastirmalara odaklanir ve tini-
versiteleri, akademisyenlerin bizzat kendileri esit oranda sorumluluk
paylagsma modeli ile yonetirler. Fransiz Napolyon modeli (1806) ise
Universitenin amacini ulusun ihtiya¢ duydugu bilgi ve uzmanhgi sag-
lamak olarak gérmektedir. Universitenin temel amaci toplumu ve hii-
kiimeti yoneten profesyonelleri egitmektir. Kardinal John Newman’in
(1852) modelinde, Ingiliz gelenegi iiniversitenin amacini hem ulusu
hem de Imparatorlugu yonetecek uzman ve egitimli profesyoneller
yetistirmek olarak gormektedir. Vurgu, 6grencinin karakterinin ve
yeterliliginin gelisimi tizerinedir ve idari yapisi, tiniversitenin profes-
yonel yonetimidir. Bu gelenekler birlegserek Avrupa tiniversitelerinde
ve aslinda tniversitelerin Avrupa modeline gore faaliyet gosterdigi
tim diinyada gerilim yaratmistir.”? Hizlanan teknolojik degisim, ar-
tan kuresel baglantilar ve karmasiklik, bu vizyon eksikligini akut bir
kimlik krizine dontistirmustur.

Universiteyi, ‘diinyay1 ve kendi varoluslarini ortak bir bilgi arayist
baglaminda anlamaya ¢alisan insanlarin bir araya gelip sohbet etmek
ve fikir aligveriginde bulunmak icin toplandig: bir yer, bir sohbet’ ola-
rak gormeli ve anlamaliyiz.!3 Aktif olarak sohbet eden bir topluluk
olarak Universitenin, fiziksel olarak belirli bir yere yerlestirilmesi ge-
rekmez ancak modern iletisim teknolojilerinin yardimiyla kolayca kii-
resellestirilebilir. Dayanisma ve ig birligi bu uluslararasi ve kulttrler
arasi sohbette gelismektedir. Bu nedenle Universitenin etik misyonu,
fikirlerimizi siirekli ve sistematik bir sekilde yansitmak ve hizla degi-
sen bir diinyada bu fikirlerin ilerlemeleri i¢in ¢caligmaktir.

Bilgi Toplumlar ve Bilgi Uretimi

Geleneksel bilme yontemlerinin yetersizligi ve bir bilgi deposu olarak
goriilen universite, dijital teknolojilerle buiyiiyen teknoloji meraklist
grup olan Z Kusag: tarafindan giderek daha fazla sorgulanmakta-
dir."* Bu Bati tarzi bilme yollari, Batili olmayan toplumlarin bagla-
muyla gittikge ilgisiz hale gelen disiplinler ve boliimler halinde dii-
zenlenmistir. Disiplinler tipki hamburger ve kola gibidir: Her yerde
yenilip i¢iliyor olmalari evrensel olduklari ve kutsal olduklari anlami-
na gelmez. Disiplinler, ‘boslukta bir yerde, bir ¢esit ‘gerceklikte’ var
olan seyler degildir; sosyal olarak insa edilir, belirli diinya gorusleri ve
kiiltiirel ortamla gelisir ve buytrler.’'> Disiplinlerin sinirlariyla belir-
lenmis geleneksel bilgi tiretimi anlayisi bir stiredir degismekte ve yeri-



ni disiplinler arasi, dagilimli, karmasik ve genellikle yiiksek diizeyde
belirsizlik igeren yayilmig bir bilgi Giretimi tarzi almaktadir. Ortaya
cikan tasavvur; yuksekogretim, 6grenim ve arastirmanin belirli bir
durumda, belirli bir baglamda belirli bir toplulukla ilgili olan yeni bil-
gi yaratmaya dogru kaymasi gerektigidir.'¢ Universitelerin misyonu,
‘bilginin bekgilerinden bilginin kiiratorlerine, yaraticilarina, baglayi-
cilarina, onaylayicilarina ve kodlayicilarina [dogru] degismelidir.’"”

Bu tip yeni bilgiye has bir yaklagim, sadece akademisyenleri ve uz-
manlari degil ayni zamanda elestirmenleri, aktivistleri ve meslekten
olmayan kisileri de iceren ‘genisletilmis akran toplulugu’ cercevesi-
dir. Farkli taraflar, yerel ve yoresel bilgileri, sizdirilmis belgeleri ve
uzmanlarin radarinda olmayan diger materyalleri icerebilen kendi
‘genigletilmis gerceklerini’ getirirler; ¢ikan Grun, ‘uzmanhgin demok-
ratiklesmesine’ yol acan ¢oklu bir iletisim [polylogue] olur. Coklu ile-
tisim; konumlarin ve varsayimlarin farkl: bakis acilarindan meydan
okundugu ve sorgulandigi ¢oklu ve genellikle ¢eliskili perspektifler
icerir ve sonunda, mevcut tum bakis agilarinin takdirinin yani sira
tartigsma yoluyla bir sentez ortaya ¢ikar. Bu, yavas yavas hakim para-
digmalarin egemenliginde ¢ukurlar ve ¢atlaklar meydana getirir.

Paradigmalar: Eskiler ve Tam Anlamiyla Yeni Olmayanlar
Paradigma degisimi, temel inanglar, metafizik ve diinya goriisiinde
bir degisikligi igermelidir. Mevcut paradigmalar altinda gelisen yeni
metodolojilerin bizi yeni bir paradigmaya gotiirmeyecegi aciktir. Yeni
paradigmalara dair soylem bu nedenle bir ¢cikmaza girmistir; boyle
bir soylem, eski paradigmaya ait metafizik yapinin agirliklarindan
kurtulmasina izin vermeyen yontemler kullanarak yeni bir paradigma
yaratma ¢abasidir.

Mesruiyetini yitiren bir alanda farkli vizyonlar arasinda entelektiiel
bir miicadele meydana geldiginde, ihtiya¢ duyulan mesruiyeti sagla-
mak i¢in iceriden ve disaridan kanaatler dayatilir. Bu tiir metodolo-
jik kanaatlere meydan okumak, alandaki eski geleneklerle yiizlesmek
anlamina gelir. Arastirmacilar kendi yontemlerinin disinda distine-
mezler ¢unkii bu yontemler aslinda algiladiklar: gercekligi tanimla-
maktadir. Degisimin dogasi goz korkutucu, kafa karistirici ve karma-
siktir; 6yle ki kontrol edilemez goriinen kapitalist ve teknolojik giigler
tarafindan yonlendirilir. Paradigma savaslari aslinda sadece disiplin
savaglaridir. Eski disiplinler gozden duisebilir ve yeni disiplinler ytikse-
lebilir ya da eski disiplinler disiplinlerarasi bir sekle burtinebilir fakat
eski paradigma varligini siirdiirmeye devam eder. Bununla birlikte,
yeni paradigmalara giden yolculugun surdurtlebilirligi ve disiplinle-
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rarasihigi, ortaya ¢ikan karmagikligi hesaba katmasi ve siki bir sekilde
gelecek odakli olmasinin gerekliligi konusunda reform vizyonuna sa-
hip distiniirler arasinda genel bir fikir birligi vardir.

Siirdiirilebilirlik ve Strdiriilebilir Gelecekler

Surdurulebilirligin gtindeme gelmesi, neredeyse tim egitim disiplinle-
rinde ve akademik alanlarda sok dalgalari yaratti ve siklikla ‘stirdii-
rulebilir kalkinma’ ile esanlamli olarak kullanilan siirdirilebilirlik
artik ‘normal’ bir soylem haline geldi. Brundtland Komisyonu Ra-
poru sturdurtlebilir kalkinmayi, ‘gelecek nesillerin kendi ihtiyaglarini
kargilama yeteneklerinden 6diin vermeden bugiintin ihtiyaglarini kar-
silamak’ olarak tanimlamistir.'® Strdirulebilirligin kendisi ise yeni
bir paradigma degildir.

Surdurulebilir kalkinma, yeni ‘sirdiiriilebilir gelecekler’ soyleminin
vasitasiyla kapitalizme hizmet ettigi i¢in elegtirilmistir.!” Adindan da
anlagilacagi gibi siirdiiriilebilir gelecek daha gelecege yoneliktir; bu-
nunla birlikte ekoloji ve etige daha ¢ok dayanir ve daha pragmatik
pedagojik yontemler tiretmeye odaklanir.

Etigin tniversite derslerine nasil dahil edilebilecegine, cesitlilige ve
kiiltiirel kaygilara nasil oncelik verilebilecegine, 6grenci ve akademis-
yenlere elestirel sorgulayici tavrin nasil asilanabilecegine fazlasiyla
vurgu yapilmaktadir. Ogrenciler, yiiksekégretimin doktriner yonle-
rine maruz birakilmamalidir. Sirdurulebilir-demokratik bir mifre-
dat, ogrencilerin ve profesorlerin degerler sistemini, bilinci, konfor
alanindan c¢ikisi ve de iletisimi; dayanigsma, is birligi ve rekabet iginde
birlikte 6grenmelerine dayanmaktadir.?

Bu, sistemler Uzerine disinme [systems thinking| -bir dizi birbirine
bagli veya bagimli bilesenin birbirini nasil etkiledigini anlama siire-
ci- ‘ig birligine dayali akademik ¢alisma’ ve 6grenciler igin ‘topluluk
katilimi ve topluluk olusturma becerileri’nin 6nemini vurgulayarak
yapilir. Burada, kisinin kendi tercih ettigi gelecegin parametrelerini
tanimlamaya odaklanan bir planlama siireci olan vizyon olusturma-
nin 6nemi 6ne ¢ikarilmalidir.? Adim adim bir plan tasarlamak yerine
vizyon olusturma, yol haritasi ¢ikarmak igin bir arag gorevi goriir ve
tercih edilen yonde ilerleyebilmeleri igin kisiye kilavuzluk eder. Stirdii-
rilebilir geleceklerde 6ne ¢ikan disiplinleri bozmak degil, disiplinler
arasi ve disiplinler Ustui cergeveler icinde ¢aligmaktir.

Disiplinler Ustiiliik: Yeni Paradigmalar Sekillendirmek
Asagidaki diyagramda farkli disiplin turleri gosterilmektedir. Disip-



lin i¢i arastirma basitce tek bir disiplin i¢inde ¢caligmaktir; tiirdes di-
sipliner sorgulama, bir disiplini digerinin perspektifinden goriir; ¢cok
disiplinli arastirmada ‘farkli disiplinlerden insanlar birlikte ¢alisir’;
disiplinler arasi yontemler, ‘yaklagimlarin bir sentezini kullanarak
farkli disiplinlerden bilgi ve yontemleri entegre etmeyi’; ‘disiplinler
ustii yontem ise perspektiflerinin otesinde bir entelektiel gergeveler
birligi yaratmayr’ amaglamaktadir.??
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Disiplin Ici Cok Disiplinli ~ Tiirdes Disiplinli Disiplinler Arasi Disiplinler Ustii

Disiplinler ustiilik, yalnizca yiiksekogretimdeki mevcut sorgulama
bicimleri tarafindan somutlastirilmasini ve tiiketilmesini onlemek
icin paradigmadan ziyade bir yontem olarak goriilse de yaygin olarak
giiclii bir 6zellik olarak kabul edilir. Inat¢1 bir belirsizligin varliginda
-tekdiize ¢alismalar ile ilerleyen ve degisime direnen akademisyenle-
re zorlayict bir meydan okuma olarak- karmagik sistemleri ¢aligmak
uzere disiplinler ustulik esastir.

Karmasiklik ve Karmasik Sistemler

Oncelikle karisik [complicated] ile karmasik [complex] kelimelerini
ayirt etmemiz gerekir. Karigik bir sistem, digimli bir yin yumagi-
na benzer: Zaman ve hatiri sayilir bir ¢aba gerektirse de bu digim-
lerin ¢oziimu nihayetinde mimkiindir. Karmagik sistemler ise bize
tamamen farkli bir fenomen sunar. Karmasik bir sistem, her bir seyin
diger her seye bagli oldugu girift ve detay dolu bir ag gibidir. Agin
coziilmesi imkansizdir; kisi ne kadar cok miicadele ederse, o kadar
cok aga dolanir. Diinyanin kendisi de gitgide daha karmagik hale gel-
mektedir.??

Karmagiklik yalnizca 6nemli bir kuram degildir. Ayni zamanda diin-
yamizin yapisi ve isleyis seklidir. Bilgi ve yluksekogretim agisindan
karmagiklik, goz ardi etmeyi goze alamayacagimiz bazi i¢ gorulere
dayanmaktadir. Karmasiklik bize sunu soylemektedir: Dinyamiz
kiiresellesmis ve birbirine bagli hale gelmistir; degisim ancak disip-
linler Gstu bir ¢ercevede anlamli bir sekilde incelenebilir; bilgi top-
luluklar icinde uretilir ve surekli genisler; egitim acgik uclu sorular
gerektirir; 0grenmek tamamen belirli bir kisi olmakla ilgilidir; ve
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yiiksekogretimdeki reformlar recetelere, sabit planlara ve giindem-
lere indirgenemez.

Oyleyse karmasiklik, yeni olasiliklar agma ve bizi yeni bir paradigma-
ya gotiirme potansiyeline sahiptir — baskin inan¢ kimelerini, gelenek-
sel yapilar1 ve bilme, olma ve yapma bi¢imlerini kokten degistirmesi
anlaminda bir degisikliktir bu. Fakat sonuglari 6nceden bilinemez.
Zaten tanimi geregi, [yeni] olusum 6nceden tahmin edilemez veya
belirlenemez. Ama yeni unsurlara, anlayiglara ve dolayisiyla sinirsiz
olasiliklara yol agabilir. Bu, bagkalarini ve diger seyleri degistirmek
kadar kendi beklentilerimizi ve benliklerimizi degistirmek anlamina
da gelir.

Gelecek ve Degerler Sorunu

Gelecek caligmalari dolayli olarak ¢oklu perspektif ile ¢aligir; temel
varsayimi ise bir degil ¢cok sayida gelecek oldugudur. Hem karmagik-
ligi hem de disiplinler arasiligi temel dayanaklari olarak biinyesine
dahil eder ve bilgi tiretim araglarinin yani sira bilgiyi cogullagtirmay:
hedefler. Gelecek ¢aligmalari, diinyanin hali hazirdaki karmagikligini
veya her daim meydana gelmekte olan siirekli karmasiklagsma halini
gormezden gelemez. Gelecekler tahminlerle veya stratejik planlarla
yonetilemez veya kontrol edilemez; aksine, radikal bir degisiklige agik
ve tabi olmalidir.

‘Egitimin geleceginin ne olmasi gerektigine karar vermeden once ge-
nel olarak toplumun geleceginin neler olabilecegini belirlemek kesin-
likle gereklidir.” Toplumla iligkili olarak, dikkate alinmasi gereken iki
faktor vardir: Mevcut egilimler dikkate alindiginda toplumun gele-
ceginin ne olabilecegi ile umut ve 6zlemlerimiz dikkate alindiginda
toplumun geleceginin nasil olmasi gerektigi. Nasil olmasi gerektigi
sorusu, elbette, bir degerler sorunudur. Olabilir olandan olmasi gere-
kene dogru hareket etmeliyiz ki bu, hangi degerleri yansitmak istedi-
gimizi ve gelecekte yaratmak istedigimiz toplumun uygulanabilir bir
vizyonunu iyi bir sekilde kavramamiz gerektigi anlamina gelir.>*

Gelecek diisiincesinin urettigi bilgi, sadece dis diinyadaki egilimlere
ve sorunlara degil, ayni1 zamanda kultir, gelenek, insan 6znelliginin
diinyasi, iktidar ve eylemlilik konularinin analizi ile de baglantili-
dir ve esasen bir degerler sistemi ile verilerin ve gergeklerin Gtesine
gecen bir anlam igerir. Anlamli bir gelecek(ler) diistince ve arastir-
mas1 yuksekogretimij esitligi, ¢esitliligi ve sosyal adaleti tegvik eden
insani/ahlaki bir girisim olarak yeniden kavramsallastirmayi amag-
lamalidir.



Yeni Bir Farkindahk
Yeni ve agik¢a tanimlanmis bir yiksekogretim paradigmasinin yok-
lugunda, bir dizi konu ortaya ¢ikar.

1. Yiksekogretim, belirsizlik ve hizli teknolojik degisim yii-
zunden hedefler, degerler ve epistemoloji krizi icindedir.

2. Universiteleri yeniden diisiinme girisimleri fazla bir kar-
silik vermemektedir.

3. Alternatif olarak, tniversiteleri politik ve ekonomik oto-

riteden bagimsiz ahlaki ve entelektiiel tiizellikler olarak

digtinmeliyiz.

Bilgi iiretme bicimleri degismektedir.

5. Kiresellesen dinyamiz birbiriyle daha bagintili ve kar-
magik hale gelmekte yuksekogretim ise ayak uydurabil-
mek i¢in karmasgik ve bilinmeyen olasiliklar konusunda
daha fazla farkindahiga ihtiya¢ duymaktadir.

6. Tek bir ¢aligma alani bir kenara, hicbir disiplin tek bagi-
na bu karmasik sorunlari ve meseleleri ¢6zmeye mukte-
dir degildir.

7. Karmasik konular, karmagik ve ig birligine dayali yakla-
simlar gerektirir.

8. Dinya gittikge daha az surdiirilebilir hale gelmektedir,
dolayisiyla egitim siirdiirtlebilirligi goz ontine almalidir.

9. Gelecek(ler) Caligmalari, mevcut bilgileri incelemenin
yani sira, bilgiyi tiretmenin ve aktarmanin yeni ve alter-
natif yollarina dogru yaratict bir sekilde ilerlemek tizere
yuksekogretime dahil edilmelidir.

10. Yiiksekogretimin amaglari, mifredat gelistirme, 6gren-
me, bilgi Uretimi, tiniversitelerin islevi, mezunlar igin is-
tihdam firsatlar1 ve kariyer siregleri hakkindaki varsa-
yimlarimizin ¢ogu, her ne kadar yanlis olmasa da artik
gecersiz hale gelmistir.

>

Yeni paradigmalarin ortaya ¢ikmasina katkida bulunabilir ve onlari
sekillendirmede aktif rol oynayabiliriz. Ancak, bu tek bir mega pro-
jeyle gerceklestirilemez. Hizla degisen kosullara stirekli uyum sagla-
yan daimi bir stire¢ gerektirir. Harita, alanin tamami degildir. Yeni-
lik¢i soylemler, disiplinler arasi yeni sorgulama bigimleri, yeni bilginin
karmasik, belirsiz ve kiiresellesmis bir diinyada nasil tiretildigine dair
taze anlayiglar ve hentiz ortaya ¢ikmayan ama tiretim stirecinde olan
paradigmalar var. Ancak yiiksekogretimde reform ve yeni paradig-
malarin sekillendirilmesi alani sonuna kadar agiktir.
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Bilginin islamilestirilmesinden
Bilginin Entegrasyonuna

Ziauddin Sardar

Bir milletin, toplumun veya medeniyetin ge¢mis birikim ve becerileri-
ni, bilgi ve bilgeligini bilingli sekilde gelecek nesillere aktarimi egitim
yoluyla gerceklestirilir. Egitim, sadece bir toplumun kultirel kimligi-
ni ve tarihsel mirasini korumakla kalmaz, ayni zamanda onun ayri
bir varlik olarak hayatta kalmasini saglar. Hayatta kalmasini sagla-
yan degerleri ve kulturel ozellikleri korumak ve aktarmak igin tasar-
lanmis kendi egitim sistemine sahip olmayan bir toplum ya somiirge-
lestirilecek ya da diinya gorusuniin 6zgtin unsurlarini kaybedecektir.
Hem birey hem de toplum uygun egitim kurumlarinin yoklugundan
mustarip olur. Birey, olumlu dini degerler ve kiiltiirel kimlik duygu-
sunun gelistirilebilecegi sosyal aragctan mahrum birakilir. Degerler ve
becerilerden yonetisim, hukuk, ticaret, finans, endustri ve kultiirel
tiretime kadar hemen hemen tiim alanlarin telafisi imkansiz bir diisi-
se gegmesiyle toplum, beseri sermayesinden yoksun kalir.

Maisliman toplumlarin ortak degerleri olsa bile gelisen bir egitim
sistemi olmadan ‘paylasacak fazla bilgisi yoktur.” Bu, ‘Mislimanla-
rin sahip oldugu neredeyse tim bilgilerin’ diinyevi a¢idan bir gecede
degersiz hale geldigi on yedinci yuzyildan itibaren Misliman top-
lumlarin karst kargiya kaldig: ‘krizdir.”! Bu yiuzden denklemin diger
tarafini dengelememiz gerekiyor: ‘Sunu kabul etmemiz gerekir ki top-
lumlarimizi boyun egmekten koruma giicii olmadan manevi degerle-
rimiz yagayamaz.’

Tarih(ler)i Yeniden Gézden Gecirmek

Bilgi ve egitim hakkindaki endise ve elestirilerimiz, Ismail Raci el-Fa-
ruki ve Uluslararas: Islami Diisiince Enstitiisi’nii (IIT'T) “Bilginin Isla-
milegtirilmesi’ projesine gotiirenlerden ¢ok farkli degildir. Faruki ve
calisma arkadaslari, temel varsayimlari ve dogmatik anlayislariyla
birlikte Batr’dan toptan aktarilan ve dayatilan modern egitim siste-
minin Misliman toplumlarin deger sistemini agsindirdigini anladilar.



Miisliman ulkelerdeki Batililagsmis tiniversiteler, orta sinif Bat1 kiltii-
rii ve onunla birlikte gelen norm ve degerleri tagir. Sunduklari egitim,
bireyin manevi gelisimini gozden kagirir ya da baltalar ve her diizeyde
egitimin maddi yontint vurgular.

Faruki’nin Bilginin Islamilestirmesi: Genel Ilkeler ve Calisma Pla-
ni’nda (buradan itibaren Calisma Plan: olarak anilacaktir) en bariz
sey aci ve ofkedir. Muslimanlarin icinde bulundugu koti durumda
siddetli ve agikar bir istirap var: “Yuzyillar boyu siiren gerileme Miis-
lumanlar arasinda cehalet, bilgisizlik ve batil inancin yayilmasina ne-
den olmustur.” Bu 6fke buytk ol¢tide dogrudan Batr’ya yoneltilmigtir:
Bat1, ‘Ummeti basarili bir sekilde parcalamig’; hem zorla hem de ikna
yoluyla, Musliiman toplumlarin ‘inancinin ve kilttartniin temellerini’
zayiflatan ‘sekiiler bir egitim sistemi’ni dayatmig ve ‘iyi dusunilmus
ve iyi planlanmus bir strateji’ yoluyla ‘miifredatin Islami bilesenlerinin
gergeklik ve modernite ile temastan uzak kalmasini® saglamigtir.

Bununla birlikte, acik¢a ifade edilen bir sey var: ‘Islami metodolojinin
temel ilkeleri.” Bunun acik bir metodolojiden ziyade Islam’in diinya
gorusuniin temel aksiyomlari oldugunu one stiriyorum. Calisma Pla-
n1, ‘Islam’in ve Islami olan her seyin ilk prensibi olan’ Allah’m birli-
ginden baglayarak, sistematik olarak bizi yaratilig birligine (kozmik
diizen ve her seyin birbirine bagli olmasi), bilginin birligine, hayatin
birligine (insan varolusu Allah’in bir emanetidir ve insanlar, diinya
yolculugumuzun vekil veya halifeleridir), insanligin birligine ve niha-
yet vahiy ve aklin tamamlayici dogasina kadar uzanir. Toplu olarak,
bu aksiyomlar bize hem bilgi arayisi hem de Miisliman egitim refor-
mu i¢in mikemmel bir ¢erceve sunmaktadir.

Calisma Plani, cagdas sosyal bilimler disiplinlerinde ve Islam’in mi-
rasinda ustalasarak ise baslamamizi ve ikisini bir olarak ele almay1
onermektedir. Kitap, Miisliman akademisyenlerin, ‘Islam’in diinya
gortisiniin ve degerlerinin dikte ettigi gibi yeni (Batili) bilginin bazi
bilegenlerini kaldirarak, degistirerek, yeniden yorumlayarak ve uyar-
layarak onu Islam bilgi mirasina entegre etmesi gerektigini’ ifade et-
mektedir. Tam da bu noktada Calisma Plan: tartismali hale geliyor.

Bu 6neride modern donemde bilginin tiretilme yollari, disiplinler arasi
ayrimin gelisimi ve bilginin iglevi ile diinya gortust arasindaki iligki
hakkinda farkindalik acisindan eksiklik s6z konusudur. Ayrica, bazi
geleneksel ve muhafazakir Mislimanlar arasinda Islam tarihini,
ozellikle de Islam’mn ortaya ¢iktigi éncii dénemi, tiim sorunlarimiza
diizgtn ve eksiksiz ¢oztimler sunan bir yanit olarak gorme egilimine
dikkat edilmelidir. Tarihsel mirasimiz ‘geligkilerden ve radikal alter-
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natiflerden olusur’ ve belirli bir zaman ve baglamda ‘insan deneyimi
tzerine diginmenin bir kaydr” olarak degerlendirilmelidir.

Bu nedenle gelecege yonelik ilerleme istikametimiz, analizimizi Calis-
ma Planr’nin ilk ilkesine, entelektiiel tarihimizin yaratici kullanimina
ve bilginin ¢agdag toplumda nasil tretildigi, korundugu ve kullanildi-
gina dair ¢cok daha gelismis bir anlayisa dayandirmalidir.

Bilginin Dokusu

Bilgi ve diinya goriisii birbirleriyle yakindan iligkilidir. Bilgi her za-
man i¢inde tretildigi kiltiir ve diinya goriistiniin aksiyomlari ve var-
sayimlari igine yerlesir. ‘Modern bilgi’nin yapisi ve cesitli disiplinlere
boliinmesi, Batili dinya gortusinun dogrudan bir tiriinidur. Gergek-
ligin bolumlere ayrildig: fikri, bazi nesnel ve evrensel aksiyomlara
dayanmaktan ote, belirli bir kiltiirin ‘gercekligi’ nasil gordiigiine ve
‘ilgin¢ olan’ her seyi nasil anlamaya, yonetmeye, kontrol etmeye ve
boyun egdirmeye ¢alistigina gore tasarlanmis bir yapidir. Bati top-
lumunun ve geleneginin belirli fiziksel, maddi, zihinsel ve entelektiiel
sorunlarini ¢ozmek icin disiplinler gelismis ve evrilmigtir. Disiplin ne
olursa olsun, genel anlati ayni1 kalmigtir: Batr’nin diinya gortstini de-
vam ettirmek.

Akademik disiplinlerin takdir etmemiz gereken diger ti¢ yonu daha
vardir. Birincisi disipline ederler; yani bilgiyi cezalandirir ve diizeltir-
ler. Ikincisi, gelecegi somiirgelestirirler. Ugiinciisii, Batr’ya nihai giicii-
ni, yani tammlama guictint saglarlar. Bati; 6zgurlugin ve ilerlemenin
ne oldugunu, hukuk, demokrasi ve insan haklarini, neyin gergek ol-
dugunu ve insan olmanin ne anlama geldigini tanimlar. Egitimde re-
form yapmak, ¢cagdas diinyadaki giicii ve tanimi temelinden sarsmak
anlamina gelir.

Misliiman toplumlarda egitimde reform yapma gorevi, simdiye ka-
dar hayal ettigimizden cok daha siddetlidir. Iki temel bileseni vardir;
modern bilgi sisteminin ve onun Bati diinya gortisiiniin tanimlayici
giictinii yapisokiime ugratmak ile Islam gelenegini hesaba katan ve
ogrenmeyi ve onun ilerlemesini neyin olusturduguna dair daha insani
ve deger temelli bir tasavvur sunan alternatif bilgi insa paradigmalari
uretmek. Yeni paradigmalara duyulan ihtiyag, yalnizca Mislimanla-
ra yonelik bir endise degildir. Aslinda hem Batr’da hem de Dogu’da
giderek artan sayida bilim insani su anda baskin paradigmalar: sor-
guluyor ve daha insani paradigmalar talep ediyor. Cagdas baglam-
daki degisiklikler ve yeni teknolojiler ile diger yeniliklerin giinbegiin
artan hizi, bu taleplere aciliyet kazandirmustir.



Cagdas Baglam

Reform, dogasi geregi, gelecege yonelik bir ugrastir. Fakat baslangic
noktast simdiki zamandir, dolayisiyla i¢inde yasadigimiz ve faaliyet
gosterdigimiz baglami takdir etmeden anlamli bir reform yapmak
mimkiin degildir. Gii¢ Cin’e, Hindistan’a, Brezilya’ya ve yeniden
giic sahnesine ¢ikan Rusya’ya dogru kayarken, diinyaya liderlik eden
Amerika’nin eski paradigmasi zayiflamaktadir. Yizyillardir bir istik-
rar kalesi olan akademik disiplinlerde ciddi ¢atlaklar ortaya ¢ikmaya
baslamaktadir. Dolayisiyla, tum sosyal, kiltiirel ve entelektiiel boyu-
tuyla karsilasti§imiz kriz Miisluman toplumlarla sinirli degildir. Bati,
hatta tiim diinya siddetli bir kriz i¢indedir.

Makalenin bagka bir kisminda mevcut ¢alkantili ve degisen zaman-
lar1 -karmasiklik, ¢eligskiler ve kaosa odaklanan- ‘postnormal za-
manlar’ olarak tanimladim. Bu kuramin islevi, simdiye kadar Batr’ya
rehberlik eden normal paradigmalarin ve geri kalaninin ¢okmekte
oldugunu vurgulamaktir. Postnormal zamanlar yaklasimi; her seyin
birbiriyle baglantisinin (‘yaratiligin birligi’), hepimizin, Dogu ve Ba-
t'nin (‘insanhgin birligi’) karg1 karsiya kaldigi ¢ok boyutlu politik,
ekonomik, ekolojik, sosyal ve kiiltiirel zorluklarin ve hepimizin yer-
yuziinde birbirine bagli hayatlar yasadigi gergeginin (‘yasamin bir-
ligi’) altini ¢izer. Bu nedenle, temel ilkelerin hem postnormal ¢agda
yonunii bulmak hem de tiim insanligin gelecekte hayatta kalmasi i¢in
onemli oldugu sonucu ortaya ¢ikar. Bu aksiyomlarla baglayan herhan-
gi bir bilgi iiretme girisimi, kokleri Islami diisiince ve diinya goriisiine
dayanmuisg olsalar bile, 6ztinde evrenseldir.

Dil Sorunu

Dil; 6grendigimiz, ogrettigimiz, degisime uyum sagladigimiz ve bil-
giyi ilerlettigimiz temel aragtir. Dinya gortisiimiizi nasil ifade ettigi-
mizin, kendimizi bireyler ve toplumlar olarak nasil kavradigimizin ve
diinyay1 degistirmek icin onunla nasil iligki kurdugumuzun ayrilmaz
bir parcasidir. Yine de dil belirsizlikle dolu ve yanlis yorumlama veya
yanlig anlama agisindan verimli bir zemindir. Dilin, kultiir gibi edi-
nilmis bilginin deposu olan genis bir arkeolojik alana benzer katmanh
bir yapisi vardir. Bu nedenle dil kullanimimizda titizlik gostermeliyiz.
Yeni paradigmalara dogru ilerlemedeki ilk gorevimiz, ‘basit ikilemleri
¢ozmede kendi i¢inde anahtar bir ara¢’ olan ‘farkli tanim seviyelerine
dayali bir denge ve incelikli terminoloji’ gelistirmektir. Kullandigimiz
biitiin terimler, kendi 6zgtin tarihlerini beraberinde getirir, olumlu ve
olumsuz ¢agrisimlara sahiptir ve bu nedenle de sorunludur. Buradaki
genel amac, Islam’in ideolojik yapilarina ve postmodernist diisiince-
nin hevesle destekledigi ¢ogulculuga dogru ilerlemenin mutlak gore-
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celiligine karsi korunmaktir. Bir¢cok terim, bu hedefi garanti altina
almak i¢in bu analizi gerektirir.

Baglamimizi algilarken ve ortak bir reform dili gelistirirken; gelenek
ve modernite, metin ve baglam, istikrar ve dinamizm gibi suirekli ve
israrla kargimiza ¢ikan temel ikilemleri de ¢6zmemiz gerekir. Bu celis-
kiler toplumlari ¢ikmazda birakmaktadir. Karmasik sistemlerde sik-
likla ortaya ¢ikan geligkiler, tanimi geregi, cozulemeyen ve birbiriyle
uzlagmayan goruslerdir; bu celiskiler ancak asilabilirler.

Musliimanlar genellikle kendilerine 6zgii ¢eligkilerle karsilastiklarini
varsayarlar ve yalnizca Muslimanlar igin uygun arastirma program-
lari ve kurumlari yaratirlar. Bu; karmagik, birbirine bagl bir diinyaya
sinirlt bir yaklagimdir. Batr’da tanik oldugumuz din ve sekularizmin
celigkili sorunlari, etik ve teknolojik sorunlar da Musliman toplum-
larin sorunlaridir. Bu nedenle, diinyanin kargi karsiya oldugu baglica
ahlaki, etik, politik, sosyal, bilimsel, teknolojik ve kultiirel zorluklar
bir reform programinin ayrilmaz parcgast olmalidir.

Ancak gercekten kapsayict olmak icin tim potansiyel paydaslari tar-
tigmalarimiza dahil etmemiz gerekmektedir. Bu, farkli ge¢mislere,
yaslara, cinsiyetlere, mezheplere ve bakis acilarina sahip insanlari
ozellikle toplantilarimiza dahil etmemiz ve ardindan onlara goris-
lerini ifade etmeleri icin yeterli alan saglamamiz gerektigi anlamina
gelir. Gengleri ihtiyaglarini, endiselerini ve isteklerini dogrudan an-
layarak yetistirmeliyiz. Geng seslere saygi ve baglilik eksikligi, kesin-
likle Musliiman toplumlari rahatsiz eden bir¢cok sorunun ana neden-
lerinden biridir. Kiiresel gengligi bu yeni dilde, baglamsallagtirilmis
ve gelecege yonelik olarak egitmek, cabalarimizi ve bilgi entegras-
yonu i¢in yeni bir paradigma gelistirmek olan genel misyonumuzu
artiracaktir.

Gelecege Dogru

Amacimiz; bilgi, yaratim, yasam ve insanligin evrensel bir ¢ergeve
icinde butiinlesik olarak algilandigi, temel ilkelere dayali yeni bir pa-
radigma olusturmaktir. Bu nedenle gelecege giden yolun, biitinlegti-
rici ve kapsayici olan ve Oteki’yi kucaklamayi iceren yeni bir biling
modu oldugunun farkina varmaliyiz. Musliman toplumlarda diistin-
ce ve sorgulama ruhunun canlanmasini saglayacak, kimlik siyasetin-
dense degerler anlayigsini benimseyecek, tim karmasikligi ve celis-
kileri ile ¢cagdas dinyaya katilimi tegvik edecek ve modern diinyada
liderlik rollerini iistlenmek icin tam donanimli, bilingli bir vatandas
yetistirecek bir siire¢ baslatmayi hedefliyoruz.



Basarmay1 diledigimiz seyle onu basarmak igin ihtiyacimiz olani en-
tegre ettifimizde daha biitiinsel bir resim ortaya ¢ikar. Oziinde, sdy-
ledigimiz su ki diinya sadece tizerine konusulacak bir mesele degil;
hayata gegirilmeyi bekleyen bir varliktir. Bu nedenle yeni bir soylem-
ler dizisi yaratmay1 hedefliyoruz: bizim i¢in anlami olan, dinyadaki
gug iligkilerini ve ideolojileri yapisokiime ugratarak degistirdigimiz
entegre ettigimiz bir bilgi sistemi, yeni paradigmalar, kavramlar, ter-
minoloji, kanonlar, ifadeler ve sairedir.

Onerim, sifirdan insa edilecek bir séylem toplulugu ag1 ile baglamak-
tir. Bu ag -topluluk- bir araya gelip gelistikce, yeni bilgi tiretecek, yeni
bilgi séylemini besleyecek ve ilerletecektir. Ilk olarak; degerlerle bas-
lamaliyiz, bu da Islami diisiince tarihindeki rasyonalizm meydan oku-
masina tepki olarak ilk once teolojide (kelam) ortaya atilan sorulari
yeniden acmamiz gerektigi anlamina gelir. Tkinci olarak; modern bilgi
sisteminin tanimlayan giictinii kargsimiza almali, yeniden ve alternatif
bilgi olusumu paradigmalari tiretmek amaciyla Musliman toplum-
larda mevcut bilgi ve egitim paradigmasini incelemeliyiz. Buradaki
amag, daha kapsayici ve insancil ama ayni zamanda hem Islam’in en-
telektuel tarihine hem de gelenegine dayanan alternatifler tiretmektir.
Uciincii olarak; mirasimizi tiim sofistike cesitliligi icinde gormeliyiz.
Maisliiman medeniyetini bir insan medeniyeti olarak gormemiz gere-
kiyor. Insan basarilar1 olarak mirasimizin daha tutarl ve bitiinlesik
bir resmini iiretmek icin Islam ve Islam tarihinin yani sira bilim ve
teknoloji tarihgileri ve filozoflari, sanatcilar ve romancilarin yani sira
edebiyat elestirmenleri ve sanat tarihgilerinden olusan bir grup aka-
demisyen topluluguna ihtiyacimiz var. Dordincusiti; -Musliiman top-
lumlari nasil etkiledikleri, sosyal, ekonomik ve kultiirel davranislari
nasil degistirdikleri ve nasil arzu ve 6zlemler yarattiklari gibi- cagdas
egilimler tizerinde ¢aligmalari ve bunlarin gelecek nesil Musliimanla-
ra olan etkilerini arastirmalari icin bir grup sosyolog, elestirmen ve
futiiriste ihtiyacimiz var. Anlamli reform ¢aligmalar1 ancak gelecege
yonelik olarak yapilabilir.

Notlar

1 Abdelwahab El-Affendi, Abdulkader Tayob, Abdulaziz Sachedina ve
Anwar Ibrahim’den alintilar. 8 Ekim 2014 IIIT toplantilarina yaptik-
lar1 katkilardan alinmigtir: “Yiiksekogretimde Reform:” Abdelwahab
El-Affendi, ‘Musliman Yuksekogretiminin Yeniden Yapilandiril-
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masi: Bazi Noktalar, Abdulkader Tayob, ‘Kimlik ve Islami Egitim
Reformu ¢, Abdulaziz Sachedina,” Miisliman Diinyasinda Egitim Re-
formu’ ve Anwar Ibrahim, ‘Abdelwahab El-Affendi’nin ‘Miisliiman
Yiiksekogretiminin Yeniden Yapilandirilmasi: Bazi Noktalar Uzerine
Disiinceler’ ve Jeremy Henzell- Thomas’in Yorumlari. Jeremy Hen-
zell-Thomas’tan alintilar, kapsamli e-posta yorumlarindan alinmig-
tir.



Amacladigimiz Entegrasyon

Jeremy Henzell-Thomas

Bati kulturiinde mevcut egilim; deneyimle 6grenmeye izin vermek ye-
rine uyarmak, yardim etmek, 6gretmek, talimat vermek yoluyla gelis-
tirmektir. Belki de modern diinyanin ihtiyact bir Kizilderili igin ¢ok
hayati olan kogmak, ormanda yasamak ve hayatta kalmanin yollarini
bilmek gibi becerilerdir. Yani sira (psikolojik) danismanlik gibi be-
ceriler, kulttirlerini muhafaza etmek i¢in gerekliydi ve ayni zamanda
akil sagligi sorunlari ile dolu cagdas dunyada da bu becerilere dair
yuksek bir talep vardir'. Bu gibi farkli tarzlarin dengesi bize 6ngordi-
gum yeni bakis agisini sunabilir.

Bizi bu yeni entegre bilgi vizyonuna dogru yonlendiren kavramlar;
meselelerin hem her boyutunu gorebildigimiz, uzak mesafeden pano-
ramik bir goris acisina hem de ihtiyacimiz oldugunda bize keskin bir
odak saglayan bir alan derinligine sahip olmalidir. Bunu basarmak
icin her seyden once, ¢cok yonlii ve ¢ok katmanli gercekligin taniminin
birbirinden farkli fakat tamamlayici bir¢ok yoni oldugunun farkina
varmaliyiz. Daha da onemlisi, ger¢ekligin aslinda her seyin kaynagi
olan tek bir koken ve bir merkezi oldugu ve tim ¢esitliligin ve ¢cogul-
lugun nihai birlikten ve uzlasmadan gelen degismez bir 6zt oldugunu
anlamaliyiz.

Cesitlilikteki birlige egitim alaninda ulagmak i¢in gercekligi birbiri-
ne rakip, diglayan fikirlere ve yaklagimlara ayiran; karsit konumlar
treten ve surdiiren dustince paradigmalarina bolme egiliminin neden
oldugu buyiik engeli elestirel bir zaviyeden incelememiz gerekir.

Ikili diisiinme [binary thinking] ve ikiye ayirmanin [dichotomizati-
on], hizlica fakat kendinden emin bir sekilde yargilama ve hareket
etme araclari saglayan basit ‘anlat’’nin baglica 6zelliklerinden biri
olarak diigtinme tarzimiza ickin oldugunu disiiniiyorum. ‘Biz’ ve ‘on-
lar’ ayrimi dahi eylemi, yargiy1 ve diismanligi tegvik etmek icin yapi-
lan gig¢lu bir cagridir. Aksine, her 6nermenin mantiksal ayrintilarin
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inceleyen ve her kiiciik uyumsuzluk ve niiansin istirabindan bahseden
‘koltuk filozofw’, bunu oturdugu yerden kalkmadan yapiyor olabilir.
Bu tereddiit felci elbette spektrumun bir ucunun en asir1 noktasidir;
tipki kosullu refleksle anlik fikir edinmenin veya koklesmis onyargi-
nin diger ucta durmasi gibi gittik¢e karmasiklasan bir diinyayla ilgili
inanmasi basit hikayeler treten ‘anlatisal yanilgr’ [narrative fallacy]
egilimimizi yansitir. Hizli diisiinmeye kargi konmasi zor bir egilimi-
miz var ve bu tiir disinmenin kilit 6zelligi olan ikiye ayirma, kolay-
likla normlara evrilip aligkanlik ve ana akim haline gelmektedir.

Anlatimizin dogasinda bulunan bazi terimlerin tizerine kisa bir dii-
sunme egzersizi, zihinlerimiz entegre (butiinlesik) bir bilgiye dogru
ilerlerken kavramlari dengeleme gorevi gorebilir. Ornegin, ikiye ayir-
ma ve diyalektik, oniimiizde duran devasa tartigmanin siireminin
farkli uclarinda durmaktadir. Bir tarafta, ikili dusunme kargithik ve
yabancilagma yaratirken diger tarafta diyalektik, tartismay1 mantik-
sal ve agikea iligkisel parametreler icinde ilerleten ikili ayrimlari bir
arada tartigir. Ideal bir sentezleyici coklu iletisim [polylogue] dogura-
bilir. Boyle bir baglamda kiilttirel gorelilik de gortilebilir. Ancak bu
ahlaki gevseklik anlamina gelmek yerine, ‘her seye kabul’ zihniyetin-
den ‘iligkiler’ kurma gibi daha olumlu bir yetenege dogru ilerleyebi-
lir. Bu tir taban tabana zit tanimlarin bu siireme yerlestirilmesi, ¢cok
kultirlulik ve problemli modernite kavrami da dahil -ancak bunlarla
sinirli olmamak tizere- cesitli konulardaki tim bakis acilarini taniyan
¢oklu bir iletisimin olugmasina alan acar.

Dini ve kiltiirel ¢ogulculugun meydan okumasini tam da iginde bu-
lundugumuz zamanda diinyanin durumunu tanimak ve anlamakla
karsilayabiliriz. Insan zihninin her cagda farkli sekilde sartlandiril-
dig1 anlagilmalidir ve gelenegin canli olarak kalabilmesi i¢in yeni ko-
sullara, sorunlara dinamik sekilde yanit vermeli ve kendini siirekli
yenilemelidir. Bagka bir deyisle, insan anlayiginin gelisiminde zaman,
mekan ve diger insanlar merkezi 6neme haizdir.

Entegrasyonun Cercevesi

Insan anlayisinin gelisimini ilerletmek icin terimlerin kullanimin-
da net ayrimlara ihtiyag vardir. Acikca muhalefeti tamamlayiciliga
donistirmenin yollarini dagtiniirken ‘buitinctl perspektif’ ifadesini
kullandim ve ‘butuncul [integral]’ terimini (ve ‘entegrasyon’ ve ‘bu-
tunluk’ ile iligskisinin) gelistirilmesi gereken yeni bakis agisinin kilit
gostergeleri olarak ele almak istiyorum. Jean Gebser, insanligin ‘Zi-
hinsel’ bilin¢ yapisindan ‘Butiinctl’ biling yapisina dogru bir gecis
agsamasinda oldugunu oOne stirer. ‘Zihinsel’ yapinin eksik bi¢imini



rasyonel materyalizmin degerden bagimsiz ontolojisi olarak tanimla-
mistir, ancak bu yapi ‘degerlere’ doniis yoluyla yenilenemezdi; bunun
yerine dualistik olarak karsit kategorilere, tek tarafli perspektiflere,
sabit gergevelere ve rakip paradigmalara sabitlenmeyen ‘Butuncul’ bir
biling moduna gegis gerekliydi.? Yine de gelismis bir insan diigiincesi
modu olarak diyalektik stire¢ ile ortaya ¢ikan ‘biitiinctil’ bir biling
modu fikri arasindaki yakinsama yalnizca kismidir. Geriye, ortaya
¢ikan herhangi bir varsayilan ‘buttiinctil’ biling modunun, baytk 6l¢u-
de analitik araglara dayanan bir metodoloji yoluyla elde edilebilecek
sentez seviyesini nasil daha ileri tasiyabilecegi sorusu kalir.

ikiliklerin Otesinde

Goriisiimiizii ‘Batililasma’ ya da “Islamilesme’yi her derde deva olarak
gorme ikileminin 6tesine dogru nasil genisletebiliriz? Cevabi yalnizca
Batili bilgi tiretimi modellerini ve Bati Universitelerinin egemenligini
garanti eden diger tim faktorleri ‘yakalamak’ agisindan cerceveleyen
‘topal ordek’ zihniyetinin Otesine nasil gegebiliriz? Nihayetinde, tim
insanliga hizmet edecek bir egitim kiltirtint nasil yaratabiliriz?

Kur’an’in temelinde yatan arastirma ruhunu kismen modern ¢aga
tasiyan diger entelektiiel ve pedagojik geleneklerle kurulan dinamik
temas yoluyla, Islam geleneginin unutulmus veya durgun yonlerini
gercekten geri kazanabilecegimizi ve yeniden canlandirabilecegimizi
fark edecek tevazua ihtiya¢ duyuyoruz. Ancak bu “slah’ Islam mede-
niyetinin altin ¢aginin basarilarina geri donmeye ¢alisan nostaljik bir
bakis degil, aksine gergekten yaratici bir siire¢ olmalidir. Boyle bir
medeniyetin dogmasina neden olan deger ve ilkelerin modern diinya-
da nasil canlandirilabilecegi, yeniden yorumlanabilecegi ve uygula-
maya konacagi incelenmelidir.

Kur’an, “Ve birbirinizle tanigsmaniz icin sizi milletlere ve kabilelere
ayirdik.” diyor. Ve bu ‘iligki’nin kurtarici yani — ki benim i¢in mesele-
nin 6ziint olusturur — budur. Buttincul bir perspektife ulastigimizda,
onu ister gelisen bir biling ister yeni bir ‘zihinsel yapiya’ gecis ya da
istersek basitce yeni bir paradigma olarak dustinelim, bunun insan
yetilerinin, ‘isitme, gorme ve kalp,” butunligiini gerektirdigini gor-
memiz gerekir.

Biitiinciil Universite

Opyleyse bir iiniversitenin ‘kritik bir kurum’ olarak islevini nasil genis-
letebiliriz? Sadece geleneksel analitik rasyonellik veya ‘elestirel diistin-
me’ araglarini degil, entelektiiel i¢gort, hayal giicii, merak, risk alma,
sosyal sorumluluk ve adalet muicadelesi ile insan aklinin ve ruhunun
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ozgurlesmesi gibi yetenek ve erdemleri de dahil eden, daha derin an-
lam ve amag arayigi ve insan olmanin ne anlama geldigine dair bir
vizyon araciligiyla... Buna; yaraticiligi, bagimsiz distinceyi ve sadece
diyalog ve tartisma yoluyla degil, ayni zamanda sevginin donustiiri-
cu guci ile de dinleyebilen, konusabilen ve ‘Gteki’ne ulasabilen agik
bir yiiregin ve zihnin genisligini ve kavrayisini da ekleyelim.

Cesitlendirilmis yetenekler yelpazesine yaklagimima ‘kalp ve zihni’
ozellikle dahil etmemin (ve bu nedenle gergekten butiinciil bir bakis
acisi) sebebi; Kur’an’in insani, ona bahsedilmis melekeler i¢in min-
nettar olmaya tegvik eden ayetlerinde isaret ettigi ‘zihin-kalp’in (fu’a-
d)’1in bilesik bir organ olarak ifade edilmesidir. Bilginin entelektiiel ve
manevi unsuru, insan zekasinin tek bir biitiinsellige veya ‘genel zeka’
faktoriine indirgenmesini sorgulayan ve bunun yerine ‘coklu zekalara’
isaret eden biligsel psikoloji alanindaki mevcut gelismelerle anlamli
bir tutarlilik gosterir. Bilginin, anlayisin ve duygusal, sosyal ve ahlaki
zekanin birlesimi de geleneksel olarak ‘bilgelik’ terimiyle onerilmekte
ve ‘kigisel butiinlik, vicdan ve etkili davranig® olarak tezahtir etmek-
tedir.?

Yiksekogretim amaglarini sirketlesmekten kurtarirken veya idealler-
de meydana gelen diger bozulmalardan temizlenirken, bu ileri diizey
kritik yetilerin ve sosyal agidan sorumlu erdemlerin bazilarini kucak-
layabilir. Iyi bir 6gretmen yalnizca bir bilgi aktaricisi olan bir mual-
lim degil, ayn1 zamanda bir murebbi, yani ruhu besleyen ve sahsiyeti
gelistiren olmalidir.

Simdi bilginin, degerlerin ve iliskinin dontisturticti gliciiniin biittin-
lesmesine dayanan egitim reformuyla ulasmay1r umdugumuz konuya
geri donebiliriz. Mevlana’nin dinyadaki hem birligi hem de ¢oklugu
takdir etmesi ve ‘benlige giden yol digerinden gecer™ seklindeki derin-
likli gortisii, ayrima ve farkliliga bagliligi asabilecek modern egitim
reformuna giden yolu da acar. Ikili diisiinme egilimi, dini ve sekiiler
egitim arasindaki kopukluga yol acan Bati karsit1 ‘reddiyecilik’ ve
‘catallanma’ egilimlerinde ¢ok belirgindir, ancak ayni zamanda Is-
lamilestirme’ hareketinde de mevcuttur. Ikili bakis, 6nce ‘evrensellik
ve birlik yoniinde bir adim attig1’ icin ‘buttinlestirici’ gibi gozikse de
‘ayrima ve farklilhiga dogru ayni hizla geri ¢ekilmek’ tizere geri doner.
Islamilestirme yaklasimi, entegrasyona yol actigini iddia eden ancak
nihayetinde sadece kendine odaklanan ve Mevlana’nin derslerinden
hicbirini 6grenmeyen sahte bir safak olarak nitelendirilebilir. Islami-
lestirmenin ‘Oteki’ olana yonelik korku yaratmasi, niyetlenilmemis bir
kiiresel zenofobik sdyleme yol agmustir.



Her iki ¢ikarim da degerlidir ve celiskileri bir ¢6ziime ulagtirmanin
yolu ‘radikal’ kelimesini ikincil anlami olan politik aktivizm, yenilik¢i
reformlar ve degisim anlamlariyla degil, ‘kok’ veya koken anlamiy-
la almaktir. Terminolojik entropinin, asirilik yanlilari i¢in kullani-
lan ‘radikallesme’ anlamindaki terimi nasil daha da torpuledigi ¢ok
aciktir. Ayni sekilde ‘kimlik’ [identity] kelimesinin kokenini de ele
alabiliriz. Orijinal anlami, Latince identitas (6zdes) tiirevinden gelir,
ki aslinda Latince ideme gore ‘ayni’ olan, ‘aynilik’ anlamina gelir.
Ilahi olarak bahsedilmis oldugumuz 6zsel dogada ikamet eden tiim

insanlarin ortak bir ‘kimligi’ vardir.

Tim bu anlama dair irdelemelerde var olan her seyin kokenindeki
temel birligi ve ara baglantiy: ifade eden ilkel bir dil izleyebiliriz. En
derin anlamiyla bu ‘radikal birlik’, tiim toplumlarda ihtiya¢ duyulan
radikal egitim reformunun merkezinde yer almalidir. Kokleri ‘ben-
lik ve oteki’ arasindaki canli iliskide kok salmis olan farkli kimlik-
lerimiz, yonelimlerimiz ve degerlerimiz, dializmin olusturdugu kati
karsitliklar: ¢ozen ortak bir koken ve merkez bulmalidir. Boylelikle
yalnizca ‘Bilginin Entegrasyonu’ ile degil ayni zamanda sadece insan
yetilerinin butinligi tarafindan kusatilabilen o panoramik buttuncul

bakis agisi ile ‘gelecege ilerliyoruz’.

Notlar

1 Peat, F. David. 1994. Blackfoot Physics: A Journey into the Native Ameri-
can Worldview (Londra: Fourth Estate), 57.

2 Jean Gebser’in insan bilincindeki yapisal degisikliklerle ilgili tanimui,
Noel Barstad’in Algis Mickunas ile yaptig: izinli terciimesi olan The
Ever-Present Origin'de ortaya konmustur (Atina: Ohio Universitesi,
1985).

3 Crow, Karim Douglas. 1999. ‘Between Wisdom and Reason: Aspects of
‘Aql (Mind-Cognition) in Early Islam’; Islamica, 3:1.

4 Mevlana Celaleddin Rumi’nin iki zeka turii arasindaki ayrimi igin bkz.
Mesnevi 111, 2527-2528 ve IV, 1960-1968. ‘D-mode’ ve ‘pratik zeka’
icin bkz. Guy Claxton, Hare Brain Tortoise Mind: Why Intelligence
Increases When You Less Think (Londra: Fourth Estate), 1997
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Bir Entegrasyon Dili insa Etmek

Jeremy Hengzell-Thomas

Mecazi olarak ‘karmakarisik sesler, anlagilamayan gurtilti’ anlami-
na gelen ‘Babil’ kelimesinin bu kullanimina agina olmayanlarin bile
Babil Kulesi’nin Incil’de anlatilan versiyonuna asina oldugunu diisii-
niiyorum. Buna kargin Kur’an, dil ve irk cesitliliginin bir ceza ya da
tektip kimlikten, tek dilli ve tek kulturla saflik ve uyumdan bir kopus
oldugu gortustuini desteklemez. Aksine, yalnizca kiltur, dil ve irk agi-
sindan degil, din acisindan da cesitlilikte [diversity] birlik oviilur.

Dini ¢esitlilik fitri ve insani bir durumdur. Insan kiiltiirlerinin, dilleri-
nin, irklarinin ve farkli gevrelerin gesitliliginin bir sonucudur. ‘Vahiy
her zaman insanin kapasitesinin genisligiyle uyumludur. Nasil ki iki
yuz birbirinin aynisi olamazsa, iki zihin de birbirine tam benzemez.
Allah’in sesi, insanin ruhuna ¢esitli sekillerde, ¢cok sayida dilde ulagir.
Tek bir gercek, bircok anlayis bi¢imiyle ifade edilir.! Hz. Muham-
med’in ‘Ummetimin ihtilafinda rahmet vardir’ dedigi rivayet edilir.

insan Bilgisinin Genisleyen Ufuklari

Cesitliligin bahsettigi bilgi ve anlayigin ilerlemesi i¢in altin firsat,
Kur’an’daki Kalem sembolizminde de ima edilmektedir. ‘Ogrenme
yetenegi olan bilgili varliklar olma kapasitesiyle yaratildik. Ogrenme
ve bilgi dogalar1 geregi kumiilatiftir, bu ytizden anlayista ilerleme po-
tansiyeline ve sorumluluguna sahip oldugumuzu aksiyomatik olarak
kabul ediyorum.?

Ve bu farkindaligin artma siireci Kur’an ayetinde soyle anlatilir:
‘Kur’an’in gercek oldugu kendileri icin apagik belli oluncaya kadar
onlara cevrelerinde ve kendilerinde bulunan kanitlarimizi hep goste-
recegiz.” (Fussilet Suresi, 53. Ayet) Bu ayet, ‘insanin kendi ruhunun,
evrenin harikalarina dair i¢ gorustintin ilerleyen, derinlesen ve genis-
leyen daha derin bir kavrayisina’ isaret eder.’ Boylesine derinlegen bir
anlayis ancak bilincin bir bitytime ve olgunlasma doneminden sonra
olusabilir.



Bilginin ilerlemesinin ve bilincin olgunlagmasinin 6nemli bir itici glict,
diyalektik siirecidir. Ikililesme veya ikili diisiinme genelde; gercekligi,
‘oteki’yi reddeden ve rakip konumlar arasinda higbir benzerlik ya da
yakinlagma bulamayan kutuplasmis ve muhalif bir durus belirlemek
icin kullanilir. Diyalektik ise insana ait bilginin nihai olmadigi an-
layisindan dogan bir karsilikli konugma ve diisinme siirecidir. Kisi;
diyalektik ve daha genis bir muhatap toplulugu ile agik, saygili, ¢coklu
konugmalar [polylogue] sayesinde, bir dizi kanit, ¢ok sayida alternatif
gorus, arguman, perspektif ve diigiince paradigmalari ile elestirel bir
iligki kurarak var olan bir hipotezi veya konumu iyilestirmeye caligir
ve boylece bilgi ve medeniyet ilerler.

Timothy Williamson’in Tetralogue [dortli konusma] adli kitabinin
alt baghgi ‘Ben Hakliyim; Sen Degilsin’dir. Sokratik diyalog gelenegi
uzerine modellenen bu kitap, bir trendeki dort kisi arasinda gecen
uzun bir tartigmadir. Her biri konugmaya hakli olduguna kani sekil-
de baslar, ancak soguk bir mantiksal muhakemeden hararetli kisisel
yuzlesmeye kadar uzanan konugsma gelistikge, hepsi belirli anahtar
kavramlar hakkinda dustinduklerini yeniden gozden gecirmeleri ge-
rektigini fark etmeye baslarlar.* Ve ‘dogru cevaplar’ konusundaki sa-
bitlemelerin 6tesine gecen bu aktif siirecle baglantili olarak, gercek
bir yiksekogrenimin ‘6grencinin benimsedigi diinyaya dair bakisini
altiist etme’ anlaminda ‘rahatsiz edici’ oldugunu soyleyebiliriz; ‘ra-
hatsiz edicidir ¢inkii sonugta 6grenci mevcut kabullerinin gergegin
kendisinden ¢ok farkli olabilecegini gormeye baslar. Ogrenci ne kadar
caba sarf ederse etsin ya da ne kadar kitiiphane arastirmasi yaparsa
yapsin nihai yanitlarin olmadigini fark etmedikge yiiksekogrenim de-
neyimi tamamlanmis sayilmaz.”

Son zamanlarda yapilan arastirmalar, grup tartismalarinin sahteli-
gi tespit etme ve ‘neyin gergek oldugunu ortaya ¢ikarma’ konusunda
olaganustii ve neredeyse gizemli bir gii¢ sundugunu ortaya ¢ikardi.
Hatta, bir gruptaki insanlarin, ‘yalanlari tespit etme olasiliklari en
iyi egitimli bireye kiyasla daha yiiksektir’.® Bagka bir deyisle, ¢oklu
konugmanin, gercekle yanlisi birbirinden ayirmamizi saglayan ayirt
edici beceri, ol¢iit veya standardi harekete gecirdigi soylenebilir.

Bu, bazi zor sorulari, 6zellikle de ‘6zgiin’ kelimesinin ne anlama gel-
digini, gtindeme getirmektedir. Trendeki yolcular arasindaki dortli
tartigma, kimin hakli kimin yanhs oldugu konusunda herhangi bir
sonug¢ belirtmez, karar1 okuyucuya birakir. Diyalektik ile seyahatin
rotasi, ‘gercek’ olarak etiketlenebilecek ve ‘6zgunlik’ iddiasi tagiyan
bir varis noktasina dogrudur.”
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Temel sorunlarimizdan birisi, sézde ‘6zgiin’ olani tespit etmenin zorlu-
gu ile nesnelerin ‘orijinal 6ztine’ mimkun oldugunca sadik kalma ara-
sindaki asikar gerilimdir. Bu durum, terminoloji arastirmamizda ele
almamiz gereken kritik bir soruyu giindeme getirmektedir. ‘Orijinal’,
‘Ozgiin’ ve ‘otoriter’ olan ile yoruma ve baglamsallagtirmaya agik olan
arasindaki potansiyel ikilemi nasil ¢6zebiliriz? Hem tanrisal hem de in-
sani; hem vahyi hem de mantigi; hem birligi hem de coklugu kullandig:-
miz dilde nasil igerebiliriz? “Tam’ ‘eksik’ ‘kesin’ ve ‘belirsiz’ olan nedir?

Dil, disuindiigiimiiz ve yaptigimiz seylerin ¢ogunun kokenidir ve stip-
hesiz ¢abalarimizin ahlaki ve manevi boyutuyla dogrudan ilgilidir.
Islami bir perspektiften baktigimizda da, harfler ve kelimeler yara-
tilan evrenin 6zudir. Bu nedenle, adil, uygun, dengeli, hakkaniyetli
ve adaletli, ‘uygun ol¢uli ve orantilr’ kelimeleri kullanmak kutsal bir
emanettir. Ozgiir iradeyle birlikte bize ilahi olarak bahsedilen dil ara-
c1 bize iki ucu farkli olan bir ¢ita vermistir; bununla hem perdeleyebi-
lir, belirsizlegtirebilir, kafa karistirabilir, aldatabilir, yozlastirabilir ve
zarar vermeye tesvik edebilir; hem de dogru ve iyi olani yapmak i¢in
acikliga kavusturabilir, aydinlatabilir ve ilham verebiliriz.

Anlatilmast miimkiin olmayani olani ifade etmeye ¢alisirken, mistik
dil son derece incelikli, anlagilmaz ve hatta asilmaz olabilir, yine de
0z ile bi¢cim arasindaki gerilimden ¢ekinmemeliyiz. Bu gerilim aymi
zamanda daha 6nce ortaya atilan kritik sorulari da yansitir; ‘orijinal’,
‘esas’, ‘otantik’ ve ‘otoriter’ arasindaki potansiyel ikilem nasil ¢ozii-
liir? Bu zorlugun tstesinden gelmek; Miisliman toplumlarda egitimin
yeniden canlandirilmasi i¢in bilgi entegrasyonuna iliskin yeni ve di-
namik bir soylemi harekete gecirmek, sekillendirmek ve ilerletmek
amaciyla en genis ufuklu denebilecek dili bulma niyetimizin ayrilmaz
bir par¢asi olmalidir.

Opyleyse bilgi arayistmizda, bizi kronik koksiizliik ve yonsiizliige dii-
surmeyecek ve ayni zamanda kit ve dar bir anlayigla kapali bir zihnin
hapsedecegi yanlis bir kesinlik, sabitlik ve kurakliktan uzak tutacak
ilkeli bir pusulaya nasil buluruz? Zira her iki secenek de felakettir. Tlki
bize herhangi bir dayanak saglamayan gorelilik girdabiysa, ikincisi de
insan yorumuna tabi olmasina ragmen tasa yontulmus gibi alinan,
baglam ve kosullari goz ardi eden bir literalizmi, bu bukiilmez bi-
¢imcilikler ve kati muhafazakarlik, bizi hukukla ilgili ihtilaflara, en-
gellemelere, recetelere, kurallara, yasaklara ve tabulara prangalayan
ve en nihayetinde opera gozliiklerinin yanhs ucuyla Islam’a bakmaya
benzetilebilecek, ayrintilara indirgenmis otoriter dogmanin ve ‘kutsal
kitapciligin’ ezici kayasidir.



Hem ileriye hem de geriye bakarak, bizi insanliktan siyrilmis bir kok-
tendincilige ya da kutsaldan bosaltilan bir ilerlemecilige teslim ol-
maktan koruyan bu paradoksa tutunmaktayiz.

Soylemin rolii, diinyay1 kavrayisimizi sekillendirmede merkezi role
sahiptir. ‘Soylem, sosyal ve kiiltiirel bilginin giiclii bir sekilde sinirlan-
dirilmig alani; varsayimlar, ifadeler, disiplinler ve fikirler sistemidir.
Dinya, soylemler araciligiyla var olmaktadir.”® Soylemin stratejik ey-
lemi bir dereceye kadar alicinin psikolojik egilimine bagliysa da bu
ayn1 zamanda psikolojik egilimin kendisi soylem tarafindan kosul-
landirildig: igin karsilikli bir stiregtir. Dustinceler ve duygular, soy-
lemle ifade etmek icin kullanildigi kadar soylem tarafindan yaratilir
ve pekistirilir de.

Karnigik Terminolojiyi C6zme

Francis Bacon, argiimanlar ve otoriteye giiven tarafindan hapsedilen
skolastik gelenekten radikal bir uzaklagsma ¢agrisinda bulunmustur.
Bunu yapmak i¢in zihnimizi 6nyargi, sartlandirma, yanhg kavram-
lar ve sorgusuz sualsiz otoriteden arindirarak, ‘insanin kullanimi ve
yararina’ yonelik eylem ile bilgiyi yeniden birlestirmeliyiz. ‘Insan zih-
ninin idolleri’ olarak adlandirdigi, nesnelerin gercek dogasini bozan
ve rengini solduran ve bu saydiklarimiz yerine saglam bilgi edinme
yontemleri olarak dogrudan deneyim, algilama, gozlem ve ‘gercek tii-
mevarim’a dayanan saplantilardan arinmaliyiz. Kilturel ¢alismalar
alaninin kapsamina giren, metnin gig iliskilerini yaratma ve surdir-
mede aragsal oldugu bigimlerin, elestirel soylem analizinin temel kav-
ramlarindan biri oldugunu agik¢a gorebiliriz.

Dilin yeni anlamlari ve ¢ikarimlari gelistirilirken eski ¢ikarimlarin,
iliskilendirmelerin veya ¢agristirici ithalatin ortadan kalktigina dair
esnek olmayan bir yasa yoktur. Bu karmasay1 ¢cozmek ve hedeflerimi-
ze ulagmaya dogru bir yol belirlemek i¢in ‘dilin 6grenmemiz, 6gret-
memiz, degisime uyum saglamamiz ve bilgiyi ilerletmemiz icin temel
arag oldugu...” 6nculinden baglamaliyiz. Bu nedenle, bir dizi anahtar
terimi ‘kendi 0zgiin tarzimizda tanimlamamiz, onlara ¢aga uygun
anlamlar vermemiz ve bunlari Bilgi Entegrasyonu soylemine dahil et-
memiz gerekir...’

Ugrasimiz tanim(lar) ile baglamalidir. Paradoksal bir sekilde, her-
hangi bir tanimda kullanilan kelimelerin de sirayla bir bir taniminin
yapilmasi gerekir; bu, higbir kelime anlaminin tam olarak aciklana-
mayacagi anlamina gelen sonsuz bir stiregtir. Evet, ‘harf’ bir kafa ka-
ristkligr ve dikkat daginikligi, yanlis yorumlama ve yanlis anlama-
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nin kaynagi olabilir, ‘ancak tam da bu yiizden, Bilgi Entegrasyonu
soyleminin yapi taslar1 olan kavramlari anlamaya ¢alisirken uyum
ve denge saglayan bir sozluge ihtiyacimiz var. Su tg¢ terimin -uyum
[orientation], denge ve entegrasyon- ¢abamizin temel matrisini sagla-
digina inaniyorum.

Yeni bir paradigmaya yonelik bu butinlesmede, ‘hakikat’ pesinde ol-
dugumuz inancindan da ¢ekinmemeli ve hakikat arayisimizda Orta
Yolu izlemeliyiz. Bu, her seyin yaratildig1 ‘gerekli 6l¢ii ve orantinin’
bir yonii olan ‘Altin Oran’dir. Bu nedenle, herhangi bir dildeki kelime-
lerin en uygun kullanimi, yaratici bir kavram geometrisine dayanma-
hidir. Arapcadaki en derin ‘guizellik (husn)’ duygusunun hem giizelligi
hem de ahlaki mitkemmelligi birlestirmesi gibi bu da en derin anla-
miyla bir ‘adalet” meselesidir.

Bitiinlestirici yaklagima sahip bir terimler sozlugt tim kiiltiir ve me-
deniyetlerin en iyi taraflarinin taninmasini icermelidir. Bunun icin
tim insan dillerine niifuz eden evrensel kavramlarin ‘ilksel’ bir di-
lin 1slahint icerdigi de kabul edilebilir. Kaybedileni geri alirken, bu
kavramlarin evrimini bilmeli ve gelecege nasil baktigimiz konusunda
yaratict olmaliyiz.

En iyi Anlamlan Ortaya Cikarmak

Ikili bir dil mirasina sahip olan Ingilizce, birbirinin yerine kullani-
labilen ancak baglamsal kullanimlari ve kokenlerine gore cok fark-
li anlamlara sahip olan kelimeler arasinda onemli farkliliklarin var
olmasina izin verir. Freedom (Ozgiirliik) ve Liberty (Ozgiirliik), cok
farkli kokenlerden ortaya ¢ikan, ancak zaman icinde ¢agdas konus-
mada birbirinin yerine kolayca kullanilabilecek sekilde gelistirilmis
iki kelimedir. Dil, zaman i¢inde organik olarak gelisir ve talimatla
kokten degistirilemez. Dil bir siiregtir ve onu degistirmek ya da islah
etmek icin de siirec ister. Kavramsal bir zenginlik, Ingilizcenin ken-
disinin bir ¢oklu konusma trini oldugu anlayisindan dogar. Ayni
zamanda anlamlarin siirekliliginin 6nemli ilkesini ve bunun iginde
yolumuzu bulmamizi gerektiren olumlu ve olumsuz anlamlar1 da gos-
terir. ‘Freedom’ ve ‘liberty’ arasinda tartismaya dayali ve yargilayici
bir ikilem kurmak yerine, temel kavramlara odaklanmak ¢ok daha
yararhidir. Boylece hangi kelimeyi kullanirsak kullanalim, ona her iki
kelimeyle iligkili anlam araligindan tiiretilen iyi ve en yararli duyula-
rin yatirimini yapmis oluruz.

Daha o6nceki ¢agrisimlari anlamak, bilgi entegrasyonu i¢in uygun bir
arac olarak hizmet edebilecek bir soylemin olusturulmasinda kullan-



may1 amagladigimiz, yuvarlak tanimlari sekillendirmede faydali ola-
bilir. Sozciigiin kokeni, ‘coklu kimlikler’e sahip olsak bile Ilahi Tekligi
‘kimligimizin’ ‘orijinal’ 6zt olarak algilayan, ¢esitlilikte buitiinlestirici
bir birlik vizyonuna sadik kalabilecegimizi bize hatirlatir.

Olumlu ve olumsuz kavramlar arasindaki zithgin belki de en belirgin
ornegi; bir kelimeye eklendiginde soyut son ekin, somut bir deneyim-
den ziyade soyut bir ideolojiyi veya diistince sistemini gosterme egili-
minde olan yonuni ¢ogunlukla temelden degistirmesidir. Fikirlerin
yaratici diinyasini ideolojinin soyut yapilarindan ayirabildigimiz gibi
tim sabit anlami ortadan kaldiran bir gorelilik markasinin potansiyel
tuzaginin da farkinda olmaliyiz.

Tum bu dustnceler; etnik, kiltiirel veya dinsel baglantimiz ne olursa
olsun, bizleri kendi ¢cok kulturliluk ve cogulculuk vizyonumuzu ta-
nimlamaya ve hosgorii batakligi standardinin ¢ok 6tesine ge¢meye ve
karsilikli olarak kendini anlama ve doniisturme diizeyine ulagsma ar-
zusuna sevk edebilir. Bu, her seyden 6nce psikolojik, ahlaki ve ruhsal
gelisim yoluyla ortaya cikan kisisel biittinlesmeye atifta bulunan bir
‘buitinlesme’ siirecini icerir.

Sonug olarak, Bilginin Entegrasyonu soyleminin yapi taglarini olus-
turmak tizere kendi 6zgiil yaklagimimizla tanimlanan anahtar kav-
ramlar sozliginiin olusturulmasina baglamak ¢ok 6nemlidir.

Notlar

1Haham Abraham Heschel’in insan cesitliliginin dogasinda var olan yara-
ticihigr onaylamasi; Prens Hasan Bin Talal’in Digeriyle Konusmaya
Giris: Haham Jonathan Magonet’in Hiristiyan ve Miislimanlarla Ya-
hudi Dinlerarasi Diyalog (Londra: I.B. Tauris, 2003), adli kitabindan
alintilanmistir.

2 Sardar, Ziauddin. 2013. Future: All That Matters (London: Hodder and
Stoughton), 97-101.

3 Esad’in ‘bilim ¢aginin’ Kur’ani kokenleri hakkindaki yorumlari Kur’an’in
Mesaji kitabina yazdigi1 6nsoziinden alinmistir, vi.

4 Tetralogue, filozof Timothy Williamson tarafindan yazilmig ve Oxford
University Press (2015) tarafindan yayinlanmistir.

5 Yiksekogretimin amaglari ile ilgili fikirler i¢in bkz.: R. Barnett, The Idea
of Higher Education (Open University Press and SRHE, Buckingham,
1990).

6 Chicago Universitesi’nin gercegi yanlistan ayirt etmede grup tartismasinin
rolunii ortaya ¢ikaran arastirmasina, Norwich Piskoposu Saygideger
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Graham James tarafindan, 29/05/2015 tarihinde BBC radyo 4’teki
‘Bugliniin Diisiincesi’ programinda atifta bulunulmustur.

7 a.g.e.

8 Sardar, Ziauddin. 2013. Future: All That Matters (London: Hodder and
Stoughton).



Yazarlar

ZIAUDDIN SARDAR

Yazar, yayinci, fatdrist ve kaltar elestirmeni Ziauddin Sardar,
uluslararasi tGne sahip bir bilim adami ve kamu entelekttelidir.
Eskiden Middlesex Universitesi'nde Hukuk ve Toplum Profeséri
olan Sardar 50'den fazla kitabin yazaridir, bunlardan bazilari; Re-
ading the Qur‘an; ve Mecca: The Sacred City ve ¢cok begenilen iki
ciltlik otobiyografisi: Desperately Seeking Paradise ve Balti Brita-
in: A Provocative Journey Through Asian Britain. Yazilarinin iki
koleksiyonu islam, Postmodernizm ve Diger Gelecekler:Bir Ziaud-
din Sardar Antolojisi ve Sardar’i Nasil Bilirsiniz?: Ziauddin Sardar’i
islam, Bilim ve Kulturel iligkiler Uzerine Okumak mevcuttur. Pro-
fesér Sardar, Nature ve New Scientist icin bilim gazetecisi, Lon-
don Weekend Television ve Channel 4 icin muhabir olarak calis-
mis ve BBC icin hazirlanan belgesel olan Battle for Islam da dahil
olmak Uzere ¢ok sayida televizyon ve radyo programi yapmistir.
New Statesman’'nin eski kose yazaridir ve aylik Futures dergisinde
uzun sUredir editérlik goérevini yaratmektedir. Su anda, U¢ ayda
bir yayinlanan Critical Muslim dergisinin editéri ve Postnormal
Policy and Futures Studies'in direktoradar.

JEREMY HENZELL-THOMAS

Jeremy Henzell-Thomas, Cambridge Universitesi islami Arastir-
malar Merkezi'nde Arastirma Goérevlisi (ve eski Misafir Arastir-
maci)dir. Kraliyet Sanat Cemiyeti Uyesi ve Misliman Sosyal Bi-
limciler Dernegi'nin (AMSS UK) yiritme kurulu Gyesi, islamofobi
ve Irk¢iliga Karsi Forum’un (FAIR) ilk baskani ve kurucusu ve eski
Bati'da islam anlayisini gelistirmek icin Birlesik Krallik ve ABD'de-
ki ortak kurumlarla calisan, Birlesik Krallik'ta kayith bir hayir ku-
rumu olan Book Foundation’in icra Direktéridir. Su anda Criti-
cal Muslim'in Yardimci Editérlerinden birisidir, ayrica Islamica ve
Emel dergileri icin yillardir dizenli kése yazilari yazmakta ve The
Times'da Credo kosesi hazirlamaktadir. Edinburgh Universitesi'n-
de Uygulamali Dilbilim alaninda eski bir 6gretim gorevlisi olarak,
filoloji ve psikodilbilim konusundaki akademik uzmanlklarini
halkin islam ve Muslimanlar algisini etkileyen cagdas meselelere
ve sosyo-kiltirel ve egitimsel baglamlar kapsaminda (coklu) di-
yaloglarin gelismesine uygulamak icin caba géstermektedir.
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IIT Ozet Kitaplar Serisi

INT Ozet Kitaplar Serisi, okuyucuya orijinal eserin icerigine iliskin
ana fikri sunmak icin tasarlanmis, Enstiti’'ntn temel yayinlarinin
kisaltilmis nashalarindan olusan énemli bir seridir. Kisa, okunma-
si kolay ve zamandan tasarruf saglayan bir formatta hazirlanan
rehber niteligindeki bu 6zet metinler, asil yayinin dikkat ve 6zen-
le hazirlanmis genel bir cercevesini sunmakta ve okurlari asil yayi-
ni daha yakindan kesfetmeye tesvik etmesi umulmaktadir.

Yiiksekégretimde Reforma Yeniden Bakis 6zetle, egitimin amacg-
lari da dahil olmak Gzere dnemli etkenler tarafindan belirlenen
perspektifte bir paradigma degisikligi sunar. Bu mevcut disiplin-
lerde reform yapilmasi ve yeni disiplinler olusturmanin yani sira,
Mdasliman toplumun etik, manevi normlarini, Misliman toplu-
mun faaliyet gdsterdigi yol goésterici ilkeleri etkili bir sekilde he-
saba katarak, yani toplumun 6zyapi ve manevi kimliginin altinda
yatan temel prensipleri belirleyerek, mevcut bilgi(ler) ve soy-
lemlerle birlikte calismayi gerektirebilir. MlslGman Toplumlarda
Yiksekogretim reformu, bélinmeler olusturmaktan ziyade, mo-
dern ag [networked] dlinyasinin cogullugunu ve cesitliligini tanir
ve bilgiye yonelik kisir ve tek tip yaklasimlari, farkh topraklarda
ve farkh kaltarlerde yasanmis daha genis ve daha yaratici bir ger-
ceklik anlayisiyla degistirmeye calisir. Ilimhilik, denge ve etkili ile-
tisim, bu temel felsefenin en 6nemli 6zellikleridir.
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